Protokét z Il posiedzenia Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania

»Dolina Soty” w dniu 10 grudnia 2016r.

O godzinie 9.00 obrady otworzyt Przewodniczacy Rady Pan Marek Idzik, ktéry stwierdzit, iz obecnych
byto 12 z 15 — osobowego sktadu Rady, w tym: Piotr Dgba reprezentant sektora gospodarczego,
Katarzyna Mororiczyk reprezentant sektora gospodarczego/rybackiego, Marek Idzik reprezentant
sektora publicznego, Ireneusz Musiat reprezentant sektora gospodarczego, Matgorzata Wabik
reprezentant sektora spotecznego, Jozef Kukuta reprezentant sektora gospodarczego, Ryszard Gorski
reprezentant sektora spotecznego, Mirostaw Smolarek reprezentant sektora publicznego, Witold
Noworyta reprezentant sektora gospodarczego/rybackiego, Joanna Gatuszka reprezentant sektora
spotecznego, Matgorzata Chrapek reprezentant sektora publicznego, Adam Rusinek reprezentant
sektora gospodarczego - lista obecnoéci stanowi zatgcznik nr 1 do Protokotu. Przewodniczacy Rady
stwierdzit prawomocno$¢ posiedzenia, sktad osobowy pozwala na podejmowanie prawomocnych
decyzji.

W posiedzeniu Rady uczestniczyli takze pracownicy biura jako pomoc techniczna dla Cztonkéw Radly,
tj. Joanna Esveld — kierownik biura LGD, Aneta Merta specjalista ds. obstugi projektéw, szkoler
i doradztwa, Dorota Michatek — specjalista ds. obstugi projektéw, szkoler i doradztwa, Monika Kalika -
specjalista ds. wspotpracy, promocji i administracji. W posiedzeniu uczestniczyli takze cztonkowie
Zarzgdu — Agnieszka Molenda oraz Anna Fajfer.

Kolejno Przewodniczgcy Rady zaproponowat przyjecie nastepujacego porzadku obrad:

Otwarcie zebrania

Przedstawienie porzadku obrad

Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia na podstawie listy obecnosci

Przyjecie porzadku obrad

Ztozenie przez Cztonkéw Rady deklaracji o zachowaniu poufnoéci i bezstronnoéci
Ocena i wybdr wnioskdw o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru 1/2016
Ocena i wybdr wnioskdw o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru 2/2016
Wolne wnioski

Zamknigcie zebrania

o
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W zwigzku z brakiem propozycji zmiany porzadku obrad przyjeto w tej sprawie uchwate nr 11/01/2016
W sprawie przyjecia porzadku obrad Rady Stowarzyszenia LGD ,,Dolina Soty” stanowigca zatacznik nr 2
do niniejszego Protokotu.

W glosowaniu wzieto udziat 12 cztonkéw Rady. Wszyscy gtosowali za przyjeciem, uchwata zostata
przyjeta jednogtosnie.

Nastepnie przystgpiono do wyboru protokolanta. Jako kandydata zaproponowano Panig Monike Kalika
pracownika biura. W tym miejscu Przewodniczacy przypomniat zebranym, ze zgodnie z § 36
Regulaminu Rady protokolant wybierany jest jednorazowo na posiedzenie. W tym miejscu podjeto
uchwate nr 1//02/2016 w sprawie powotania protokolanta na posiedzenie Rady w dniu 10 grudnia
2016r. Uchwata ta stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

W gtosowaniu wzieto udziat 12 cztonkéw Rady. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata
przyjeta jednogtosnie.



Ocena i wybér wnioskéw o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru 1/2016

Kolejnym punktem programu byto ztozenie deklaracji poufnosdci i bezstronnoéci i informacja
o wylfaczeniach z oceny. Zanim Przewodniczacy Rady poprosit czionkéw Rady o ztozenie deklaracji
bezstronnosci i poufnosci, kazdy z cztonkdéw zapoznat sie z przekazanym przez biuro rejestrem
wnioskdw, ktére wptynety w ramach naboru 1/2016.

a) Dokonanie wstepnej oceny wnioskOw 0 przyznanie pomocy

Po zapoznaniu sie przez kazdego z cztonkéw Rady z wnioskami, ktére wptynety w naborze 1/2016 oraz
positkujac sie wstepna oceng dokonang przez Biuro LGD (wynik wstepnej oceny przekazany zostaf
Przewodniczacemu w dniu 2 grudnia 2016), Rada przystapita do wstepnej oceny wnioskéw w zakresie:

1. Ztozenia wniosku o przyznanie pomocy w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu
o naborze wnioskdw

2. Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktéry zostat wskazany w ogtoszeniu naboru
wnioskéw

3. Zgodnosci z dodatkowymi formalnymi warunkami dotyczacymi wniosku wskazanymi
w ogfoszeniu naboru wnioskow,

4. Realizacji przez operacje celéw giéwnych i szczegétowych LGD, poprzez osigganie
zaplanowanych w LSR wskaznikow,

5. Zgodnosci operacji z Programem, w ramach ktdrego zaplanowana jest realizacja tej operacji
w tym: zgodnosci z formg wsparcia wskazang w ogtoszeniu naboru wnioskéw (premia) oraz
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru.

Dokonujac wstepnej oceny wnioskow cztonkowie Rady oddawali glos w przedmiocie kazdego punktu
kontrolnego, ktéry uznano za spetniony w sytuacji , gdy zwykfa wiekszo$¢ cztonkéw Rady uznata go za
spetniony. Karty weryfikacyjne operacji, Karty oceny zgodnosci operacji z LSR i Karty — weryfikacje
zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020 wypetnit Przewodniczacy Rady.

Dokonano wstepnej oceny wszystkich operacji, objetych wnioskami ztozonymi w ramach naboru
1/2016 z zakresu Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej.

Whiosek nr 1/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Renata Handzlik, tytut operacji Utworzenie
podmiotu: Pracownia Krawiecka ,STYL” Renata Handzlik — poprzez zakup maszyn i wyposazenia,
Lokalizacja operacji: Gmina Kety, Kety ul. 3 Maja 19B, kwota wnioskowanego wsparcia- 60 000,00 zi;
data i godzina ztozenia wniosku: 16.11.2016r. godz. 13:58.

- liczba cztonkdw Rady, ktorzy gtosowali: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy wytaczyli sie z gtosowania: O

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkdw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za zgodnoscig operacji z PROW: 12

- liczba cztonkdéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: 0

- liczba cztonkéw Rady, ktdérzy wstrzymali sie od gloséw: 0

Rada jednomyslnie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.



Whiosek nr 2/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Mariusz Miodzik, tytut operacji: Otwarcie
dziatalnosci gospodarczej w zakresie produkcji stelazy tapicerskich, Lokalizacja operacji: Gmina Kety,
Kety ul. Jana Kantego 29e, kwota wnioskowanego wsparcia — 60 000,00 zt, data i godzina zlozenia
wniosku: 24.11.2016r. godz. 9:07.

- liczba czfonkéw Rady, ktdrzy gtosowali: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy wytaczyli sie z glosowania: 0

- liczba czionkdw Rady, ktérzy wypowiedzieli sig za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sig za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za zgodnoéci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkow Rady, ktorzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sig przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: 0

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy wstrzymali sie od gtoséw: 0

Rada jednomysinie opowiedziata sig za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 3/1/2016, imig i nazwisko Wnioskodawcy: Justyna Rydzon, tytut operacji: Promocja
zdrowego stylu Zycia w gminie poprzez nowatorskie formy rehabilitacji i dietetyki, Lokalizacja
operacji: Gmina Oswigcim, Brzezinka ul. Seniora 10, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi,
data i godzina ztozenia wniosku: 25.11.2016r. godz. 13:30.

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy gtosowali: 12

- liczba cztonkdéw Rady, ktorzy wytaczyli sie z gtosowania: 0

- liczba cztonkow Rady, ktérzy wypowiedzieli sig za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sig za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktorzy opowiedzieli sie za zgodnoéci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sig za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkow Rady, ktérzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: 0

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy wstrzymali sie od gtosdw: 0

Rada jednomysinie opowiedziata sig za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 4/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Dawid Radwan, tytut operacji: Utworzenie
stanowiska hamowni motocyklowej obcigzeniowej do pomiaru mocy oraz strojenia silnikéw
motocykli, Lokalizacja operacji: Gmina Kety, Bielany ul. Miodowa 22, kwota wnioskowanego
wsparcia: 60 000,00 zt, data i godzina ztozenia wniosku: 28.11.2016 r. godz. 9.30.

- liczba cztonkow Rady, ktorzy gtosowali: 12

- liczba cztonkow Rady, ktdrzy wytgczyli sie z gtosowania: 0

- liczba cztonkow Rady, ktérzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sig za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkow Rady, ktorzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktorzy opowiedzieli sig za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkow Rady, ktérzy opowiedzieli sig przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny:0

- liczba cztonkow Rady, ktérzy wstrzymali sie od gloséw: 0



Rada jednomys$lnie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 5/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Ryszard Wojtala, tytut operacji: Utworzenie
warsztatu mechaniki pojazdowej o specjalizacji regeneracji gtowic silnikowych, Lokalizacja operacji:
Gmina Kety, Bielany ul. Miodowa 22, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 z, data i godzina
ztozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 9:50.

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy gtosowali: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy wytaczyli sie z gtosowania: 0

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkow Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny:0

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy wstrzymali sie od gitosow: 0

Rada jednomyslnie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 6/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Dagmar Kopijasz, tytut operacji: Otwarcie
dziatalnosci gospodarczej w zakresie wykonywania ustug sodowania, Lokalizacja operacji: Gmina
Brzeszcze, Brzeszcze ul. Sw. Urbana 3, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00, data i godzina
zlozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 10:15

- liczba cztonkdéw Rady, ktdrzy gtosowali: 12

- liczba cztonkow Rady, ktdrzy wytaczyli sie z gtosowania: 0

- liczba cztonkéw Rady, ktorzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkow Rady, ktorzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktorzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkow Rady, ktorzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: 0

- liczba cztonkdw Rady, ktdérzy wstrzymali sie od gtosow: O

Rada jednomysinie opowiedziata sig za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whniosek nr 7/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Tadeusz Butryn, tytut operacji:
Wprowadzenie na rynek ustug ART — DECO Tadeusz Butryn, Lokalizacja operacji: Gmina Chetmek,
Chetmek ul. Wojska Polskiego 4, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zf, data i godzina
ztozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 12:58.

- liczba cztonkdw Rady, ktorzy gtosowali: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktorzy wytgczyli sie z gtosowania:0

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkow Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkdéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: 0

- liczba cztonkow Rady, ktorzy wstrzymali sie od glosow: 0



Rada jednomysinie opowiedziata sig za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 8/1/2016, imig¢ i nazwisko Wnioskodawcy: Olga Grzegory, tytut operacji: Otwarcie
dziatalnosci w zakresie ttoczenia oleju na zimno z rzepaku oraz innych roélin oleistych, Lokalizacja
operacji: Gmina Brzeszcze, Zasole ul. Wypoczynkowa, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi,
data i godzina zlozenia wniosku: 28.11.2016 r. godz. 13:00.

- liczba cztonkow Rady, ktérzy gfosowali: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy wytaczyli sie z glosowania:0

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkow Rady, ktérzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: 0

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy wstrzymali sie od gtosow: 0

Rada jednomysinie opowiedziata si¢ za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Na podstawie dokonanej wstepnej oceny operacji Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty,
po odczytaniu jej przez Przewodniczgcego posiedzenia, przyjeto uchwate nr 11/03/2016 stanowiaca
zatacznik nr 4 do Protokotu.

Gtosowato 12 czionkéw Rady. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta jednogtosnie.

b) Dokonanie oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru operacji oraz oceny wedtug kryteriéw
premiujgcych

Nastgpnie przystgpiono do oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru operacji oraz oceny wedtug
kryteriow premiujacych. Kazde kryterium podlegato odrebnej ocenie, a cztonkowie Rady oddawali gtos
za kazdg z mozliwych do przyznania w danym kryterium liczbg punktéw. Operacja otrzymata taka liczbe
punktow w danym kryterium, za jaka gtosowata wiekszo$¢ oceniajacych cztonkéw Rady.
Przewodniczgcy Rady dokonat sumowania punktéw w kazdym z kryteridw. Operacje, ktére spetnity
lokalne kryteria wyboru w minimalnym zakresie (40% maksymalnej liczby punktéw dostepnych w
lokalnych kryteriach wyboru tj. 10 pkt.) przechodza do oceny wedtug kryteriéw premiujacych.

Dokonano oceny wszystkich operacji wg lokalnych kryteriow wyboru operacji, objetych wnioskami
ztozonymi w ramach naboru 1/2016 z zakresu podejmowanie dziatalnoéci gospodarczej.

Whniosek nr 1/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Renata Handzlik, tytut operacji: Utworzenie
podmiotu: Pracownia Krawiecka ,STYL” Renata Handzlik — poprzez zakup maszyn i wyposazenia,
Lokalizacja operacji: Gmina Kety, Kety ul. 3 Maja 19B; kwota wnioskowanego wsparcia- 60 000,00 zt;
data i godzina ztozenia wniosku: 16.11.2016 r. godz. 13:58.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytaczyt.

Oceny dokonano w sposob jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegdinych kryteriach te
samg liczbe punktéw.



L.p. | Kryterium Punktowane wedilug lokalnych kryteriow | Liczba
wyboru operagji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt)
5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt)
3
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt)
0
4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan
proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska lub/i
przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt) 0
5 Doradztwo biura (max 1 pkt)
il
6 Innowacyjnos$é
3

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 12 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteridow premiujacych.

L.p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujacej Liczba
dlacelunril punktow

| Wykorzystanie zasobow lokalnych; przyrodniczych,
kulturowych, historycznych (max 3 pkt) 0

2 Racjonalno$¢ i adekwatnos¢ zaplanowanych 6
naktadéw (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteriéw premiujgcych —wniosek otrzymat 6 Pkt

tacznie wniosek uzyskat 18 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gfosow.

Whiosek nr 2/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Mariusz Miodzik, tytut operacji: Otwarcie
dziatalnosci gospodarczej w zakresie produkcji stelazy tapicerskich, Lokalizacja operacji: Gmina Kety,
Kety ul. Jana Kantego 29e, kwota wnioskowanego wsparcia — 60 000,00 zi; data i godzina ztozenia
whniosku: 24.11.2016r. godz. 9:07.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wyltgczyi.

Oceny dokonano w sposob jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegdlnych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriow Liczba
wyboru operacji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt)
5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt) 2
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt)
3




4 Operacja zwigzana jest z wdroZeniem rozwigzan 0
proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt)

6 Innowacyjnosé 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 16 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriéw premiujacych.

L.p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujacej Liczba
dla celunr 1 punktow

1 Wykorzystanie zasobdw lokalnych; przyrodniczych, 0]
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnos¢ i adekwatno$¢ zaplanowanych 6
naktaddw (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteridw premiujacych — wniosek otrzymat 6 Pkt

tgcznie wniosek uzyskat 22 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw
w glosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% glosow.

Whiosek nr 3/1/2016, imig i nazwisko Wnioskodawcy: Justyna Rydzon, tytut operacji: Promocja
zdrowego stylu zycia w gminie poprzez nowatorskie formy rehabilitacji i dietetyki, Lokalizacja
operacji: Gmina O$wigcim, Brzezinka ul. Seniora 10, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi,
data i godzina ztozenia wniosku: 25.11.2016r. godz. 13:30.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wyfgczyt

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegéinych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriow Liczba
wyboru operacji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt)
5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt)
2
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt) 0
4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 0

proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt) 1

6 Innowacyjnos¢ 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 13 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriéw premiujgcych.



L. p. | Kryterium punktowane wedfug oceny premiujacej | Liczba
dla celunril punktow

1 Wykorzystanie zasobdw lokalnych; przyrodniczych, 1
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnos¢ i adekwatno$é¢ zaplanowanych 6
naktadéw (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteriéw premiujacych —wniosek otrzymat 7 Pkt

tacznie wniosek uzyskat

20 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach

premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup interesow
w glosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Whiosek nr 4/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Dawid Radwan, tytut operacji: Utworzenie
stanowiska hamowni motocyklowej obcigzeniowej do pomiaru mocy oraz strojenia silnikéw
motocykli, Lokalizacja operacji: Gmina Kety, Bielany ul. Miodowa 22, kwota wnioskowanego

wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina ztozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 9.30.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytgczyt

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkdw Rady przyznat w poszczegdinych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L.p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriéw | Liczba

wyboru operacji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt) 5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt) 3
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt)

0

4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 0

proekologicznych w zakresie ochrony Srodowiska

lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt) 1
6 Innowacyjnosé 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 14 Pkt. Operacja uzyskata minimum

punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriow premiujgcych.

naktadéw (max 6 pkt)

L. p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujgcej | Liczba
dlacelunrl punktow

1 Wykorzystanie zasobéw lokalnych; przyrodniczych, 0
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnos¢ i adekwatno$¢ zaplanowanych 6

Ocena wedtug kryteriéw premiujacych — wniosek otrzymat 6 Pkt



tgcznie wniosek uzyskat 20 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup interesow w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Whiosek nr 5/1/2016, imig i nazwisko Wnioskodawcy: Ryszard Wojtala, tytut operacji: Utworzenie
warsztatu mechaniki pojazdowej o specjalizacji regeneracji glowic silnikowych, Lokalizacja operacji:
Gmina Kety, Bielany ul. Miodowa 22, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina
ztozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 9:50.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytgczyt

Oceny dokonano w sposob jednolity — kazdy z cztonkdw Rady przyznat w poszczegdlnych kryteriach te
samg liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriow | Liczba

wyboru operacji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt)
5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt)
2
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt)
0
4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 5

proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt)

6 Innowacyjnosé 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 18 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriéw premiujgcych.

L.p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujacej | Liczba
dla celu nri punktow

1 Wykorzystanie zasobéw lokalnych; przyrodniczych, 0
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnos¢ 1 adekwatnos¢ zaplanowanych 6
naktadow (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteridw premiujgcych — wniosek otrzymat 6 Pkt

tgcznie wniosek uzyskat 24 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw
w gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtoséw.

Whniosek nr 6/1/2016, imig i nazwisko Wnioskodawcy: Dagmar Kopijasz, tytut operacji: Otwarcie
dziatalnosci gospodarczej w zakresie wykonywania ustug sodowania; Lokalizacja operacji: Gmina
Brzeszcze, Brzeszcze ul. Sw. Urbana 3, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi; data i godzina
ztozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 10:15
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Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytaczyt.

Oceny dokonano w sposoéb jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegdlnych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriéw | Liczba
wyboru operacji punktow

1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt) 5

2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt) 1

3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt) 0

4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 5
proekologicznych w zakresie ochrony srodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)

5 Doradztwo biura {max 1 pkt) 1

6 Innowacyjnosc 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 17 Pkt. Operacja uzyskata minimum

punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriéw premiujacych.

L. p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujacej | Liczba
dlacelunrl punktow

1 Wykorzystanie zasohdw lokalnych; przyrodniczych, 0
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnos¢ i adekwatno$¢ zaplanowanych 6
naktadéw (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteriow premiujacych — wniosek otrzymat 6 Pkt

tacznie wniosek uzyskat 23 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gloséw.

Whniosek nr 7/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Tadeusz Butryn, tytut operacji:
Wprowadzenie na rynek ustug ART — DECO Tadeusz Butryn, kwota wnioskowanego wsparcia:
60 000,00 zi, data i godzina ztozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 12:58.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytgczyt.

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegdlinych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedfug lokalnych kryteriow | Liczba
wyboru operacji punktow

1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt) 5

2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt) 1

3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt) 0

10



4 Operacja zwigzana jest z wdroZeniem rozwigzan 0
proekologicznych w zakresie ochrony srodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt)

6 Innowacyjnosé 0

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 7 Pkt.

Whiosek nie uzyskat minimum punktowego wskazanego w ogtoszeniu o naborze, zatem nie przechodzi
do oceny wg kryteriéw premiujacych.

Kworum oraz parytety sektorowe zostaly zachowane i zadna z grup intereséw w glosowaniu nie
posiadata wiecej niz 49% gtoséw.

Whiosek nr 8/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Olga Grzegory, tytut operacji: Otwarcie
dziatalnosci w zakresie tloczenia oleju na zimno z rzepaku oraz innych roélin oleistych, kwota
wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina ztozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 13:00.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytgczyt

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegé6inych kryteriach
te sama liczbe punktéw.

L. p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriow | Liczba

wyboru operacji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt)
5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt)
1
3 Tworzenie nowych miejsc pracy {max 5 pkt) 0
4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 5

proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt) 1

6 Innowacyjnosé 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriow wyboru — wniosek otrzymat 17 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriéw premiujacych.

L. p. | Kryterium punktowane wediug oceny premiujacej | Liczba
dlacelunr1 punktéw

1 Wykorzystanie zasobow lokalnych; przyrodniczych, 1
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnos¢ i adekwatnos¢ zaplanowanych 6
naktadéw (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteridow premiujgcych — wniosek otrzymat 7 Pkt



tacznie wniosek uzyskat 24 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaly zachowane i Zadna z grup interesow
w gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% glosow.

c) Ustalenie kwoty wsparcia

Nastepnie Rada przystgpita do ustalenia wysokosci premii dla kazdej operacji, ktdre w minimalnym
zakresie spetnity lokalne kryteria wyboru oraz kryteria premiujace. Ustalenie kwoty wsparcia polegato
na weryfikacji sumy kosztéw kwalifikowalnych operacji z wartosciami dotyczacymi przewidzianej
intensywnoéci pomocy i kwoty wsparcia, sprawdzeniu kosztéw kwalifikowalnych operacji
z ewentualnym wytaczeniem kosztéw uznanych za niekwalifikowalne oraz zastosowanie odpowiednich
pomniejszen w taki sposdb, by kwota wsparcia nie przekraczata:

- maksymalnej kwoty przewidzianej pomocy, okreslonej w LSR i podanej w ogtoszeniu o naborze,

- kwoty pomocy okreélonej przez wnioskodawce we wniosku

- maksymalnej kwoty pomocy okre$lonej w rozporzadzeniu o wdrazaniu LSR,

- dostepnego dla wnioskodawcy limitu pomocy okreslonego w rozporzadzeniu o wdrazaniu LSR
i obowigzujgcego limitu pomocy de minimis.

Biorac pod uwage zapisy procedury oceny i wyboru operacji oraz po weryfikacji wnioskow o przyznanie
pomocy podjeto nastepujace decyzje w sprawie ustalenia kwoty wysokosci premii dla operacji
w ramach naboru 1/2016:

Whiosek nr 1/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Renata Handzlik, tytut operacji Utworzenie
podmiotu: Pracownia Krawiecka ,STYL” Renata Handzlik — poprzez zakup maszyn i wyposazenia,
Lokalizacja operacji: Gmina Kety, Kety ul. 3 Maja 19B, kwota wnioskowanego wsparcia- 60 000,00 zt,
data i godzina ztozenia wniosku: 16.11.2016r. godz. 13:58.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne, jednogfosnie uchwalono
wysoko$¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

Whiosek nr 2/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Mariusz Miodzik, tytut operacji: Otwarcie
dziatalnosci gospodarczej w zakresie produkcji stelazy tapicerskich, Lokalizacja operacji: Gmina Kety,
Kety ul. Jana Kantego 29e, kwota wnioskowanego wsparcia — 60 000,00 zi, data i godzina ztozenia
whniosku: 24.11.2016r. godz. 9:07.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne , jednogtosnie uchwalono
wysokos¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zi

Whniosek nr 3/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Justyna Rydzon, tytul operacji: Promocja
zdrowego stylu Zycia w gminie poprzez nowatorskie formy rehabilitacji i dietetyki, Lokalizacja
operacji: Gmina O$wiecim, Brzezinka ul. Seniora 10, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zf,
data i godzina ztozenia wniosku: 25.11.2016r. godz. 13:30.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne , jednogtosnie uchwalono
wysokos¢ wsparcia w wysoko$ci 60.000,00 zi

Whniosek nr 4/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Dawid Radwan, tytut operacji: Utworzenie
stanowiska hamowni motocyklowej obcigzeniowej do pomiaru mocy oraz strojenia silnikéw
motocykli, Lokalizacja operacji: Gmina Kety, Bielany ul. Miodowa 22, kwota wnioskowanego
wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina ztozenia wniosku: 28,11.2016r. godz. 9.30.



Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne , jednogio$nie uchwalono
wysokos¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

Whiosek nr 5/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Ryszard Wojtala, tytut operacji: Utworzenie
warsztatu mechaniki pojazdowej o specjalizacji regeneracji glowic silnikowych, Lokalizacja operacji:
Gmina Kety, Bielany ul. Miodowa 22, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 z1, data i godzina
ztozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 9:50.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne , jednogtosnie uchwalono
wysokos¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

Whniosek nr 6/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Dagmar Kopijasz, tytut operacji: Otwarcie
dziatalnosci gospodarczej w zakresie wykonywania ustug sodowania, Lokalizacja operacji: Gmina
Brzeszcze, Brzeszcze ul. Sw. Urbana 3, kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00, data i godzina
ztozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 10:15

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne , jednogtoénie uchwalono
wysokos¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

Whniosek nr 8/1/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Olga Grzegory, tytut operacji: Otwarcie
dziatalnosci w zakresie ttoczenia na zimno z rzepaku oraz innych roslin oleistych, kwota
whnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina ztozenia wniosku: 28.11.2016r. godz. 13:00.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne, jednogtosnie uchwalono
wysokos¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

d) Sporzadzenie list operacji i podjecie uchwat o wybraniu lub nie wybraniu operacji do finansowania i
ustaleniu kwoty wsparcia.

Kolejnym punktem posiedzenia bylo stworzenie listy operacji zgodnych z ogtoszeniem naboru
wnioskéw o przyznanie pomocy oraz zgodnych z LSR, oraz listy operacji wybranych i niewybranych do
dofinansowania, poprzez zsumowanie punktéw uzyskanych przez poszczegdlne operacje w ramach
oceny wedtug lokalnych kryteriow i kryteriéw premiujgcych i uszeregowanie operacji w kolejnosci
malejacej liczby punktéw uzyskanych w ramach oceny.

Poddano pod glosowanie uchwate nr 11/04/2016 w sprawie przyjecia listy operacji zgodnych
z ogloszeniem naboru wnioskéw o przyznanie pomocy oraz zgodnych z LSR w ramach naboru
nr 1/2016. Wszyscy gtosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta jednogtosnie. Uchwata
nr 11/04/2016 stanowi zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.

Nastepnie poddano pod glosowanie uchwate nr 11/05/2016 w sprawie przyjecia listy operacji
wybranych i niewybranych do finansowania w ramach naboru 1/2016 z zakresu podejmowania
dziatalnosci gospodarczej. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta jednogtosnie.
Uchwata nr 11/05/2016 stanowi zatgcznik nr 6 do niniejszego protokotu.

Nastepnie przystapiono do gtosowania nad uchwatami o wybraniu lub niewybraniu operacji do
finansowania oraz o ustaleniu kwoty wsparcia.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/06/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 1/1/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtosnie. Uchwata nr 11/06/2016 stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu.



Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/07/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 2/1/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtosnie. Uchwata nr 11/07/2016 stanowi zatacznik nr 8 do niniejszego protokofu.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/08/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 3/1/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtosnie. Uchwata nr 11/08/2016 stanowi zatgcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/09/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 4/1/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtoénie. Uchwata nr 11/09/2016 stanowi zatacznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/10/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 5/1/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtoénie. Uchwata nr 11/10/2016 stanowi zatacznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/11/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 6/1/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtosnie. Uchwata nr 11/11/2016 stanowi zatacznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/12/2016 w sprawie niewybrania do finansowania operacji nr
7/1/2016. Wszyscy gtosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta jednogtosnie.. Uchwata nr
11/12/2016 stanowi zatacznik nr 13 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/13/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 8/1/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtosnie. Uchwata nr 11/13/2016 stanowi zatacznik nr 14 do niniejszego protokotu.

Ocena i wybér wnioskéw o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru 2/2016

Kolejnym punktem programu byto ztozenie deklaracji poufnosci i bezstronnosci i informacja
o wytaczeniach z oceny. Zanim Przewodniczgcy Rady poprosit cztonkdéw Rady o ztozenie deklaracji
bezstronnosci i poufnosci, kazdy z cztonkdw zapoznat sie z przekazanym przez biuro rejestrem
wnioskéw, ktére wptynety w ramach naboru 2/2016.

a) Dokonanie wstepnej oceny wnioskéw o przyznanie pomocy

Po zapoznaniu sie przez kazdego z cztonkdw Rady z wnioskami, ktdre wptynety w naborze 2/2016 oraz
positkujac sie wstepna oceng dokonang przez Biuro LGD (wynik wstepnej oceny przekazany zostat
Przewodniczagcemu w dniu 2 grudnia 2016), Rada przystgpita do wstepnej oceny wnioskow w zakresie:

1. Zioienia wniosku o przyznanie pomocy w miejscu i terminie wskazanym w ogtoszeniu
o naborze wnioskow

2. Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktory zostat wskazany w ogtoszeniu naboru
wnioskow

3. Zgodnosci z dodatkowymi formalnymi warunkami dotyczacymi wniosku wskazanymi
w ogtoszeniu naboru wnioskow,

4. Realizacji przez operacje celdow gltdwnych i szczegétowych LGD, poprzez osigganie
zaplanowanych w LSR wskaznikow,
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5. Zgodnosci operacji z Programem, w ramach ktérego zaplanowana jest realizacja tej operacji w
tym: zgodnosci z formg wsparcia wskazang w ogtoszeniu naboru wnioskéw (premia) oraz
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru.

Dokonujac wstepnej oceny wnioskow cztonkowie Rady oddawali glos w przedmiocie kazdego punktu
kontrolnego, ktéry uznano za spetniony w sytuacji, gdy zwykta wiekszo$¢ cztonkéw Rady uznata go za
spetniony. Karty weryfikacyjne operacji, Karty oceny zgodnosci operacji z LSR i Karty — weryfikacje
zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy okre$lonymi w Programie Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020 wypetnit Przewodniczacy Rady.

Dokonano wstepnej oceny wszystkich operacji, objetych wnioskami ztozonymi w ramach naboru
2/2016 z zakresu Podejmowanie dziatalno$ci gospodarcze;.

Whiosek nr 1/2/2016, imig¢ i nazwisko Wnioskodawcy: Mateusz Wronka, tytut operacji: Zakup
wyposazenia na potrzeby wykonywania nastawnika turbin samochodowych, Lokalizacja operacji:
Gmina Wieprz, Wieprz ul. Gérska 123, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zf, data i godzina
ztozenia wniosku: 15.11.2016r., godz. 9:30.

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy glosowali:12

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy wytaczyli sie z gtosowania: 0

- liczba cztonkdéw Rady, ktérzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny:0

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy wstrzymali sie od gtoséw: 0

Rada jednomysinie opowiedziata sig za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 2/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: lwona Mikotajek, tytut operacji: Produkcja
mikrochtodni, Lokalizacja operacji: Gmina Oswiecim, Brzezinka ul. Niwy 14B/372/5, Kwota
whnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina ztozenia wniosku: 17.11.2016r., godz. 11:50.

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy gtosowali:12

- liczba cztonkdw Rady, ktorzy wytaczyli sie z gtosowania: 0

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji:12
- liczba cztonkdéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkow Rady, ktérzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny:12

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy opowiedzieli sig przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: 0

- liczba cztonkdw Rady, ktorzy wstrzymali sie od gtosow: 0

Rada jednomyélnie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 3/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Mariusz Stepien, tytut operacji: ,Eko Baits”
Mariusz Stepien, Lokalizacja operacji: Gmina Brzeszcze, Wilczkowice ul. Kolonia 51, Kwota
wnioskowanego wsparcia: 60 000,00, data i godzina ztozenia wniosku: 24.11.2016r. godz. 9:00.

- liczba cztonkdéw Rady, ktérzy gtosowali:12
- liczba cztonkow Rady, ktdrzy wytaczyli sie z gtosowania:0
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- liczba cztonkéw Rady, ktorzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sig za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: O

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy wstrzymali sie od gtoséw: O

Rada jednomys$lnie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whniosek nr 4/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Elizbieta Pomorzewska, tytut operacji:
Ekologiczny salon fryzjerski z ustugami barberingu jako innowacyjna ustuga wprowadzona na obszar
LGD Dolina Soly, Lokalizacja operacji: Gmina Brzeszcze, Jawiszowie os. Paderewskiego 35, Kwota
whnioskowanego wsparcia: 60 000,00, data i godzina ztozenia wniosku: 25.11.2016 godz. 10:40.

- liczba cztonkdéw Rady, ktdrzy gtosowali:12

- liczba cztonkow Rady, ktorzy wytgczyli sie z gtosowania:0

- liczba cztonkéw Rady, ktorzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkdw Rady, ktorzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny:12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny:0

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy wstrzymali sie od gltoséw: 0

Rada jednomysInie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 5/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Beata Sobieska, tytut operacji: Utworzenie
apteki jako nowej jednostki tego typu na terenie wsi, Lokalizacja operacji: Gmina Brzeszcze,
Jawiszowice ul. Bielska 2, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina ztozenia
wniosku: 25.11.2016 godz. 11:15.

- liczba cztonkdw Rady, ktorzy gtosowali: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy wytaczyli sie z gtosowania: 0

- liczba cztonkéw Rady, ktorzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny:12

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: O

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy wstrzymali sie od gtosow: 0

Rada jednomyéinie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whniosek nr 6/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Stanistaw Cader, tytut operacji: Zatozenie
dziatalnosci gospodarczej i wynajem przyczep reklamowych, Lokalizacja operacji: Gmina Wieprz,
Nidek ul. Berno 30, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina ztozenia wniosku:
25.11.2016 godz. 13:20.

- liczba cztonkow Rady, ktérzy gtosowali: 12
- liczba cztonkdw Rady, ktérzy wytaczyli sie z gtosowania:0
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- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sig za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za zgodno$ci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny:0

- liczba cztonkow Rady, ktdrzy wstrzymali sie od gtoséw: 0

Rada jednomysinie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 7/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Krystian Paszek, tytut operacji: Utworzenie
przedsigbiorstwa w zakresie krzewienia i popularyzacji kultury fizycznej oraz aktywnosci ruchowej
w dziedzinie pitka nozna, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zt, data i godzina ztozenia
whniosku: 28.11.2016 godz. 9.00.

- liczba cztonkéw Rady, ktorzy gtosowali:12

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy wytgczyli sie z glosowania: 0

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji: 12
- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sig za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: 0

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy wstrzymali sie od gtosow: 0

Rada jednomysinie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go
do dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 8/2/2016, imig i nazwisko Wnioskodawcy: Karolina Piekietko, tytut operacji: Sprzedaz
Eko kosmetykéw oraz warsztaty ze sporzadzania, odpowiedniego doboru i stosowania naturalnych
kosmetykéw, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zt, data i godzina zfozenia wniosku:
28.11.2016 godz. 11:20.

- liczba cztonkdw Rady, ktorzy gtosowali:12

- liczba cztonkdw Rady, ktérzy wytgczyli sie z glosowania:0

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji:12
- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sig za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkoéw Rady, ktdrzy opowiedzieli sig za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkow Rady, ktérzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: 0

- liczba cztonkéw Rady, ktdrzy wstrzymali sie od gtosow: 0

Rada jednomysinie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Whiosek nr 9/2/2016, imig i nazwisko Wnioskodawcy: Aneta Korczyk, tytut operacji: Utworzenie
przedsigbiorstwa specjalizujgcego sie w technicznej obstudze przemystu produkcyjnego i
wytwarzajacego wyroby drewniane, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zt, data i godzina
ztozenia wniosku: 28.11.2016 godz. 13:20.

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy gtosowali:12
- liczba czfonkéw Rady, ktdrzy wytgczyli sie z gtosowania:0
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- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy wypowiedzieli sie za pozytywnym zweryfikowaniem operacji:12
- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za uznaniem wniosku za zgodnym z LSR: 12

- liczba cztonkéw Rady, ktérzy opowiedzieli sie za zgodnosci operacji z PROW: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie za przyznaniem pozytywnej oceny: 12

- liczba cztonkdw Rady, ktdrzy opowiedzieli sie przeciwko przyznaniu pozytywnej oceny: 0

- liczba cztonkdw Rady, ktorzy wstrzymali sie od gtosdw: 0

Rada jednomysélnie opowiedziata sie za przyznaniem pozytywnej oceny ww. wniosku i przekazata go do
dalszej merytorycznej oceny.

Na podstawie dokonanej wstepnej oceny operacji Przewodniczacy Rady przedstawit projekt uchwaty,
po odczytaniu jej przez Przewodniczacego posiedzenia, przyjeto uchwate nr 11/14/2016 stanowigcy
zatacznik nr 15 do Protokotu.

Gtosowato 12 cztonkdw Rady. Wszyscy gtosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta jednoglosnie.

b) Dokonanie oceny wedtug lokalnych kryteri6w wyboru operacji oraz oceny wedtug kryteriow
premiujgcych

Nastepnie przystgpiono do oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru operacji oraz oceny wedtug
kryteriéw premiujacych. Kazde kryterium podlegato odrebnej ocenie, a cztonkowie Rady oddawali gtos
za kazda z mozliwych do przyznania w danym kryterium liczba punktéw. Operacja otrzymata taka liczbe
punktéw w danym kryterium, za jaka glosowala wigkszos¢ oceniajgcych cztonkéw Rady.
Przewodniczgcy Rady dokonat sumowania punktéw w kazdym z kryteriéw. Operacje, ktére spetnity
lokalne kryteria wyboru w minimalnym zakresie (40% maksymalnej liczny punktéw dostepnych
w lokalnych kryteriach wyboru tj. 10 pkt.) przechodzg do oceny wedtug kryteriéw premiujgcych.

Dokonano oceny wszystkich operacji wg lokalnych kryteriéw wyboru operacji, objetych wnioskami
zfozonymi w ramach naboru 2/2016 z zakresu podejmowanie dziatalno$ci gospodarczej.

Whiosek nr 1/2/2016, imie i nazwisko Whnioskodawcy: Mateusz Wronka, tytut operacji: Zakup
wyposazenia na potrzeby wykonywania nastawnika turbin samochodowych, Lokalizacja operacji:
Gmina Wieprz, Wieprz ul. Gérska 123, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina
ztozenia wniosku: 15.11.2016r., godz. 9:30.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytgczyt.

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegdlnych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriéw | Liczba
wyboru operacji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt)
5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt)
2
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt)
3
4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 5
proekologicznych w zakresie ochrony srodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
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Doradztwo biura (max 1 pkt)

Innowacyjnosc

Ocena wedtug lokalnych kryteriow wyboru — wniosek otrzymat 21 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriéw premiujgcych.

naktadow (max 6 pkt)

L. p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujacej | Liczba
dla celunri1 punktow

1 Wykorzystanie zasobdw lokalnych; przyrodniczych, 0
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnos¢ i adekwatnos¢ zaplanowanych 6

Ocena wedtug kryteridéw premiujgcych — wniosek otrzymat 6 Pkt

tacznie wniosek uzyskat

27 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach

premiujacych. Kworum oraz parytety sektorowe zostafy zachowane i zadna z grup intereséw w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Whiosek nr 2/2/2016, imi¢ i nazwisko Wnioskodawcy: Iwona Mikotajek, tytut operacji: Produkcja
mikrochtodni, Lokalizacja operacji: Gmina O3Swiecim, Brzezinka ul. Niwy 14B/372/5, Kwota
whnioskowanego wsparcia: 60 000,00 z1, data i godzina ztozenia wniosku: 17.11.2016r., godz. 11:50.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytgczyt

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkdw Rady przyznat w poszczeg6inych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedfug lokalnych kryteriéw | Liczba
wyboru operacji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt) 5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt)
1
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt)
3
4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 5
proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt)
1
6 Innowacyjnosc 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 20 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteridw premiujgcych.
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L. p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujgcej | Liczba
dlacelunril punktow

1 Wykorzystanie zasobow lokalnych; przyrodniczych, 0
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalno$¢ i adekwatnos¢ zaplanowanych 6
nakfadéw (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteriéw premiujgcych — wniosek otrzymat 6 Pkt

tgcznie wniosek uzyskat

26 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach

premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Whiosek nr 3/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Mariusz Stepien, tytut operacji: , Eko Baits”
Mariusz Stepier, Lokalizacja operacji: Gmina Brzeszcze, Wilczkowice ul. Kolonia 51, Kwota

whnioskowanego wsparcia: 60 000,00, data i godzina ztozenia wniosku: 24.11.2016r. godz. 9:00.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wylgczyt

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkdw Rady przyznat w poszczegélnych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriéw | Liczba
wyboru operacji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt)
5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt) 3
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt)
0
4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 5
proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt)
1
6 Innowacyjnosc 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriow wyboru — wniosek otrzymat 19 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriéw premiujacych.

naktadéw (max 6 pkt)

L. p. | Kryterium punktowane wedfug oceny premiujacej | Liczba
dla celunril punktéw

1 Wykorzystanie zasobdw lokalnych; przyrodniczych, 1
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnoé¢ i adekwatno$¢ zaplanowanych 6

Ocena wedtug kryteridow premiujacych — wniosek otrzymat 7 Pkt
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tacznie wniosek uzyskat 26 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaly zachowane i zadna z grup intereséw w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Whniosek nr 4/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Elzbieta Pomorzewska, tytut operacji:
Ekologiczny salon fryzjerski z ustugami barberingu jako innowacyjna ustuga wprowadzona na obszar
LGD Dolina Soty, Lokalizacja operacji: Gmina Brzeszcze, Jawiszowice, os. Paderewskiego 35, Kwota
wnioskowanego wsparcia: 60 000,00, data i godzina ztozenia wniosku: 25.11.2016 godz. 10:40.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytgczyt

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegdlnych kryteriach te
samag liczbe punktow.

L.p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriow | Liczba

wyboru operacji punktéw
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt) 5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt)
2
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt) 0
4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 0

proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt) 1

6 Innowacyjnosé 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 13 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteridow premiujgcych.

L.p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujacej | Liczba
dlacelunri punktéw

1 Wykorzystanie zasobdw lokalnych; przyrodniczych, 0
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnos¢ i adekwatnos¢ zaplanowanych 6
naktadéw (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteriow premiujacych — wniosek otrzymat 6 Pkt

tacznie wniosek uzyskat 19 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtoséw.



Whiosek nr 5/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Beata Sobieska, tytut operacji: Utworzenie
apteki jako nowej jednostki tego typu na terenie wsi, Lokalizacja operacji: Gmina Brzeszcze,
Jawiszowice ul. Bielska 2, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zt, data i godzina ztozenia
whiosku: 25.11.2016 godz. 11:15.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wyfgczyt

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkdow Rady przyznat w poszczegdlnych kryteriach te
samag liczbe punktéw.

L. p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriéw | Liczba
wyboru operacji punktow
ik Przygotowanie operacji (max 5 pkt)
5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt)
1
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt)
0
4 Operacja zwigzana jest z wdroZeniem rozwigzan | O
proekologicznych w zakresie ochrony srodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt) 1
6 Innowacyjnos¢ 0

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 7 Pkt.

Whiosek nie uzyskat minimum punktowego wskazanego w ogfoszeniu o naborze, zatem nie przechodzi
do oceny wg kryteriow premiujgcych.

Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w gfosowaniu nie
posiadata wiecej niz 49%.

Whniosek nr 6/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Stanistaw Cader, tytut operacji: Zatozenie
dziatalnosci gospodarczej i wynajem przyczep reklamowych, Lokalizacja operacji: Gmina Wieprz,
Nidek ul. Berno 30, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zt, data i godzina ztozenia wniosku:
25.11.2016 godz. 13:20.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytaczyt

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegoinych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L.p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriéw | Liczba
wyboru operacji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt)
5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt)
1
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt)
0




4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 0]
proekologicznych w zakresie ochrony srodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt) 1

6 Innowacyjnosc 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 12 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteridéw premiujgcych.

L.p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujgcej | Liczba
dlacelunri punktow

1 Wykorzystanie zasobow lokalnych; przyrodniczych, 0
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalno$¢ i adekwatno$¢ zaplanowanych 6
naktadow (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteriéw premiujacych — wniosek otrzymat 6 Pkt

tacznie wniosek uzyskat 18 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujacych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Whiosek nr 7/2/2016, imig i nazwisko Wnioskodawcy: Krystian Paszek, tytut operacji: Utworzenie
przedsigbiorstwa w zakresie krzewienia i popularyzacji kultury fizycznej oraz aktywnosci ruchowej
w dziedzinie pitka nozna, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zt, data i godzina ztozenia
whniosku: 28.11.2016 godz. 9.00.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wylgczyt

Oceny dokonano w spos6b jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegdinych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriéw | Liczba

wyboru operacji punktéw
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt) 5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt) 1
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt) 0
4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 0

proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt) 1

6 Innowacyjnosé 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 12 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriéw premiujacych.



L. p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujacej | Liczba
dlacelunrl punktow

1 Wykorzystanie zasobéw lokalnych; przyrodniczych, 0
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalno$¢ | adekwatno$¢ zaplanowanych 6
naktadéw (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteriéw premiujacych —wniosek otrzymat 6 Pkt

tacznie wniosek uzyskat

18 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach

premiujacych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

Whiosek nr 8/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Karolina Piekietko, tytut operacji: Sprzedaz
Eko kosmetykéw oraz warsztaty ze sporzadzania, odpowiedniego doboru i stosowania naturalnych
kosmetykéw, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zt, data i godzina ztozenia wniosku:
28.11.2016 godz. 11:20.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytaczyt

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegdlnych kryteriach te
sama liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedfug lokalnych kryteriow | Liczba
wyboru operacji punktow

1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt) 5

2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt) 2

3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt) 0

4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 0
proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)

5 Doradztwo biura (max 1 pkt) 1

6 Innowacyjnos¢ 5

Ocena wedtug lokalnych kryteriow wyboru — wniosek otrzymat 13 Pkt. Operacja uzyskata minimum

punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriéw premiujgcych.

L.p. | Kryterium punktowane wediug oceny premiujgcej | Liczba
dla celunr1 punktow

1 Wykorzystanie zasobdw lokalnych; przyrodniczych, 0
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnos¢ i adekwatno$¢ zaplanowanych 6
naktadéw (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteridw premiujgcych — wniosek otrzymat 6 Pkt
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tacznie wniosek uzyskat 19 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup intereséw
w glosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosdw.

Whniosek nr 9/2/2016, imig i nazwisko Wnioskodawcy: Aneta Korczyk, tytut operacji: Utworzenie
przedsighiorstwa specjalizujacego sie¢ w technicznej obstudze przemystu produkcyjnego
i wytwarzajgcego wyroby drewniane, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina
ztozenia wniosku: 28.11.2016 godz. 13:20.

Z oceny zaden cztonek Rady sie nie wytgczyt

Oceny dokonano w sposéb jednolity — kazdy z cztonkéw Rady przyznat w poszczegdinych kryteriach te
samag liczbe punktow.

L. p. | Kryterium Punktowane wedtug lokalnych kryteriéw | Liczba

wyboru operagji punktow
1 Przygotowanie operacji (max 5 pkt) 5
2 Wsparcie dla grup defaworyzowanych (max 4 pkt) 1
3 Tworzenie nowych miejsc pracy (max 5 pkt) 3
4 Operacja zwigzana jest z wdrozeniem rozwigzan 0

proekologicznych w zakresie ochrony $rodowiska
lub/i przeciwdziataniu zmianom klimatu (max 5 pkt)
5 Doradztwo biura (max 1 pkt)

6 Innowacyjnosé 3

Ocena wedtug lokalnych kryteriéw wyboru — wniosek otrzymat 13 Pkt. Operacja uzyskata minimum
punktowe i przechodzi do oceny pod wzgledem kryteriéw premiujgcych.

L. p. | Kryterium punktowane wedtug oceny premiujgcej Liczba
dla celu nri punktow

1 Wykorzystanie zasobdw lokalnych; przyrodniczych, 0
kulturowych, historycznych (max 3 pkt)

2 Racjonalnos¢ i adekwatno$¢ zaplanowanych 6
naktadow (max 6 pkt)

Ocena wedtug kryteridw premiujagcych — wniosek otrzymat 6 Pkt

tgcznie wniosek uzyskat 19 pkt w lokalnych kryteriach wyboru operacji oraz w kryteriach
premiujgcych. Kworum oraz parytety sektorowe zostaty zachowane i zadna z grup interesow w
gtosowaniu nie posiadata wiecej niz 49% gtosow.

c¢) Ustalenie kwoty wsparcia

Nastepnie Rada przystgpita do ustalenia wysokosci premii dla kazdej operacji, ktére w minimalnym
zakresie spetnity lokalne kryteria wyboru oraz kryteria premiujgce. Ustalenie kwoty wsparcia polegato
na weryfikacji sumy kosztéw kwalifikowalnych operacji z wartosciami dotyczacymi przewidzianej
intensywnosci pomocy i kwoty wsparcia, sprawdzeniu kosztéw kwalifikowalnych operacji
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z ewentualnym wytaczeniem kosztéw uznanych za niekwalifikowalne oraz zastosowanie odpowiednich
pomniejszeri w taki sposdb, by kwota wsparcia nie przekraczata:

- maksymalnej kwoty przewidzianej pomocy, okreélonej w LSR i podanej w ogtoszeniu o naborze,

- kwoty pomocy okreslonej przez wnioskodawce we wniosku

- maksymalnej kwoty pomocy okreélonej w rozporzadzeniu o wdrazaniu LSR,

- dostepnego dla wnioskodawcy limitu pomocy okreslonego w rozporzgdzeniu o wdrazaniu LSR
i obowigzujgcego limitu pomocy de minimis.

Biorac pod uwage zapisy procedury oceny i wyboru operacji oraz po weryfikacji wnioskow o przyznanie
pomocy podjeto nastepujace decyzje w sprawie ustalenia kwoty wysokosci premii dla operacji
w ramach naboru 2/2016:

Whniosek nr 1/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Mateusz Wronka, tytut operacji: Zakup
wyposazenia na potrzeby wykonywania nastawnika turbin samochodowych, Lokalizacja operacji:
Gmina Wieprz, Wieprz ul. Gérska 123, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina
ztozenia wniosku: 15.11.2016r., godz. 9:30.

- Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne, jednogtosnie uchwalono
wysoko$¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

Whiosek nr 2/2/2016, imi¢ i nazwisko Wnioskodawcy: Iwona Mikotajek, tytut operacji: Produkcja
mikrochtodni, Lokalizacja operacji: Gmina Oswigcim, Brzezinka ul. Niwy 14B/372/5, Kwota
wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 z1, data i godzina zfozenia wniosku: 17.11.2016r., godz. 11:50.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne, jednogtosnie uchwalono
wysoko$¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

Whiosek nr 3/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Mariusz Stepien, tytut operaciji: , Eko Baits”
Mariusz Stepien, Lokalizacja operacji: Gmina Brzeszcze, Wilczkowice ul. Kolonia 51, Kwota
wnioskowanego wsparcia: 60 000,00, data i godzina ztoZenia wniosku: 24.11.2016r. godz. 9:00.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne, jednogtoénie uchwalono
wysokos¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zi

Whniosek nr 4/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Elzbieta Pomorzewska, tytut operacji:
Ekologiczny salon fryzjerski z ustugami baberingu jako innowacyjna ustuga wprowadzona na obszar
LGD Dolina Soty, Lokalizacja operacji: Gmina Brzeszcze, Jawiszowie os. Paderewskiego 35, Kwota
whnioskowanego wsparcia: 60 000,00, data i godzina ztozenia wniosku: 25.11.2016 godz. 10:40.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty s racjonalne i adekwatne, jednogtosnie uchwalono
wysokos$¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

Whiosek nr 6/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Stanistaw Cader, tytut operacji: Zatozenie
dziatalnosci gospodarczej i wynajem przyczep reklamowych, Lokalizacja operacji: Gmina Wieprz,
Nidek ul. Berno 30, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zi, data i godzina ztozenia wniosku:
25.11.2016 godz. 13:20.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne, jednogtosnie uchwalono
wysokoé¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

Whiosek nr 7/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Krystian Paszek, tytut operacji: Utworzenie
przedsiebiorstwa w zakresie krzewienia i popularyzacji kultury fizycznej oraz aktywnosci ruchowe;j
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w dziedzinie pitka nozna, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zt, data i godzina zlozenia
wniosku: 28.11.2016 godz. 9.00.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne, jednogtoénie uchwalono
wysokos$¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

Whiosek nr 8/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Karolina Piekietko, tytut operacji: Sprzedaz
Eko kosmetykéw oraz warsztaty ze sporzadzania, odpowiedniego doboru i stosowania naturalnych
kosmetykéw, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zf, data i godzina zlozenia wniosku:
28.11.2016 godz. 11:20.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty sg racjonalne i adekwatne, jednogloénie uchwalono
wysokos¢ wsparcia w wysokoéci 60.000,00 zt

Whniosek nr 9/2/2016, imie i nazwisko Wnioskodawcy: Aneta Korczyk, tytut operacji: Utworzenie
przedsigbiorstwa specjalizujacego sie w technicznej obstudze przemystu produkcyjnego
i wytwarzajgcego wyroby drewniane, Kwota wnioskowanego wsparcia: 60 000,00 zt, data i godzina
ztozenia wniosku: 28.11.2016 godz. 13:20.

Przedstawione przez wnioskodawce koszty s racjonalne i adekwatne , jednogtosnie uchwalono
wysokos¢ wsparcia w wysokosci 60.000,00 zt

d) Sporzadzenie list operacji i podjecie uchwat o wybraniu lub nie wybraniu operacji do finansowania
i ustaleniu kwoty wsparcia.

Kolejnym punktem posiedzenia byto stworzenie listy operacji zgodnych z ogtoszeniem naboru
whnioskow o przyznanie pomocy oraz zgodnych z LSR, oraz listy operacji wybranych i niewybranych do
dofinansowania, poprzez zsumowanie punktow uzyskanych przez poszczegdlne operacje w ramach
oceny wedtug lokalnych i premiujgcych i uszeregowanie operacji w kolejnosci malejgcej liczby punktéw
uzyskanych w ramach oceny.

Poddano pod glosowanie uchwate nr 11/15/2016 w sprawie przyjecia listy operacji zgodnych
z ogfoszeniem naboru wnioskdw o przyznanie pomocy oraz zgodnych z LSR w ramach naboru
nr 2/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta jednoglo$nie. Uchwata
nr 11/15/2016 stanowi zatgcznik nr 16 do niniejszego protokotu.

Nastgpnie poddano pod glosowanie uchwate nr 11/16/2016 w sprawie przyjecia listy operacji
wybranych i niewybranych do przyznania pomocy w ramach naboru 2/2016 z zakresu podejmowania
dziatalnosci gospodarczej. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta jednogtosénie.
Uchwata nr 11/16/2016 stanowi zatgcznik nr 17 do niniejszego protokotu.

Nastegpnie przystgpiono do glosowania nad uchwatami o wybraniu lub niewybraniu operacji do
finansowania oraz o ustaleniu kwoty wsparcia.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/17/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 1/2/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtosnie. Uchwata nr 11/17/2016 stanowi zatacznik nr 18 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gfosowanie uchwate nr 11/18/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 2/2/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtoénie. Uchwata nr 11/18/2016 stanowi zatgcznik nr 19 do niniejszego protokotu.



Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/19/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 3/2/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjgta
jednogtoénie. Uchwata nr 11/19/2016 stanowi zatgcznik nr 20 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/20/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 4/2/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtosnie. Uchwata nr 11/20/2016 stanowi zatacznik nr 21 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gfosowanie uchwate nr 11/21/2016 w sprawie niewybrania do finansowania operacji
nr 5/2/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta jednogtosnie. Uchwata
nr11/21/2016 stanowi zatgcznik nr 22 do niniejszego protokotu.

Poddano pod glosowanie uchwate nr 11/22/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 6/2/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtoénie. Uchwata nr 11/22/2016 stanowi zatgcznik nr 23 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/23/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 7/2/2016. Wszyscy gtosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjgta
jednogtosnie. Uchwata nr 11/23/2016 stanowi zatacznik nr 24 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/24/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 8/2/2016. Wszyscy glosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjgta
jednogloénie. Uchwata nr 11/24/2016 stanowi zatgcznik nr 25 do niniejszego protokotu.

Poddano pod gtosowanie uchwate nr 11/25/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia
kwoty wsparcia operacji nr 9/2/2016. Wszyscy gtosowali za przyjeciem, uchwata zostata przyjeta
jednogtosnie. Uchwata nr 11/25/2016 stanowi zatgcznik nr 26 do niniejszego protokofu.

Wolne wnioski

Nie zgtoszono wnioskéw.

Zamkniecie zebrania

Wobec wyczerpania przedmiotu posiedzenia, Przewodniczacy Rady podzigkowat zgromadzonym za
uczestnictwo i ogtosit zamkniecie posiedzenia.

,f**

i L

Przewbdniczacy Rady Protokola nt

—
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Zataczniki do protokotu:

10.

11.

12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
23,

24,

Lista obecnosci

Uchwata nr 11/01/2016 w sprawie przyjecia porzadku obrad Rady Stowarzyszenia LGD ,Dolina
Soty”

Uchwata nr 11/02/2016 w sprawie powotania protokolanta na posiedzenie Rady w dniu 10
grudnia 2016r.

Uchwata nr 11/03/2016 w sprawie wstepnej oceny wnioskéw zlozonych w naborze 1/2016 z

zakresu ,Podejmowania dziatalnoéci gospodarczej” dla przedsiewziecia: Tworzenie nowych
przedsigbiorstw w ramach wskaznika produktu: liczba utworzonych nowych przedsiebiorstw.
Uchwata nr 11/04/2016 w sprawie przyjecia listy operacji zgodnych z ogtoszeniem naboru
wnioskéw o przyznanie pomocy oraz zgodnych z LSR w ramach naboru nr 1/2016.

Uchwatfa nr 11/05/2016 w sprawie przyjecia listy operacji wybranych i niewybranych do
finansowania.

Uchwata nr 11/06/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 1/1/2016.

Uchwata nr 11/07/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr2/1/2016.

Uchwata nr 11/08/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 3/1/2016.

Uchwata nr 11/09/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 4/1/2016.

Uchwata nr 11/10/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 5/1/2016.

Uchwata nr 11/11/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 6/1/2016.

Uchwata nr11/12/2016 w sprawie niewybrania do finansowania operacji nr 7/1/2016.

Uchwata nr 11/13/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 8/1/2016.

Uchwata nr 11/14/2016 w sprawie wstepnej oceny wnioskéw ztozonych w naborze 2/2016 z
zakresu ,Podejmowania dziatalnosci gospodarczej” dla przedsiewzigcia: Tworzenie nowych
przedsigbiorstw w ramach wskainika produktu: liczha nowych przedsiebiorstw utworzonych
przez osoby z grupy defaworyzowane;j.

Uchwata nr 11/15/2016 w sprawie przyjecia listy operacji zgodnych z ogtoszeniem naboru
wnioskéw o przyznanie pomocy oraz zgodnych z LSR w ramach naboru nr 2/2016.

Uchwata nr11/16/2016 w sprawie przyjecia listy operacji wybranych i niewybranych do przyznania
pomocy w ramach naboru 2/2016 z zakresu podejmowania dziatainosci gospodarcze;.

Uchwata nr 11/17/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 1/2/2016.

Uchwate nr 11/18/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 2/2/2016.

Uchwata nr 11/19/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 3/2/2016.

Uchwata nr 11/20/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 4/2/2016.

Uchwata nr11/21/2016 w sprawie niewybrania do finansowania operacji nr 5/2/2016.

Uchwata nr 11/22/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 6/2/2016.

Uchwata nr 11/23/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji nr 7/2/2016.
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25. Uchwata nr 11/24/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia

operacji nr 8/2/2016.
26. Uchwata nr 11/25/2016 w sprawie wybrania do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia

operacji nr 9/2/2016.
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